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RATRAMNI

CORBEIENSIS MONACBHI

DE CORPORE ET SANGUINE DOMINI

: LIBER,

Ab omni novitatis aut heresis Calviniane inventione aut suspicione vindicatus, ad amicam,
honestam et litterariam confutationem Dissertationis R. P. Joannis Harduini, societatis
nominis Jesu, de Sacramento altaris, in qua, relicto proposito de tuenda epistola S. Joan-
nis Chrysostomi ad Cesarium monachum, auctorem dicti libri de Corpore et Sanguine
Domini invente ac defense primulum heresis Calviniane crimine accusavit ; — auctore
Jacobo BoILEAuU, theologo Parisiensis. — Parisiis, 1712.

PREFATIO HISTORICA.

Tot viri docti atque homines eruditi hoc opuscu- A sive divers® partis de eo mentionem fecerit in vin-

lum quod prz manibus habes, lector optime, de Cor-
{:]re et Sanguine Domini conscriptum, jussu Caroli
vi imperatoris, octingintis abhinc annis, nocturna
manu diurnaque atate nostra versavere, ejusque
generis auctorem genuinum laboriose scrutati sunt,
ut eorum lucubrationes accessionibus quibuscunque
cumulare non solum inconsiderati, verum etiam otio
el litteris intemperanter abutentis scriptoris esse
videatur. Verumtamen cum in animo neutiquam ha-
buerim qua dicta sunt prius ab aliis incudi reddere,
et male tornata recoquere, perlimescendum non
esse mihi persuadeo quin a lectoribus eruditis et
sapientibus non acceptum iri ut injucundum consi-
lium quo novam editionem hanc faciendam cum cura
et fide decrevi, adnotationibus et cogitationibus cir-
cumseptain, quibus auctoris hujus opusculi doctri-
nam ab omni erroris contumelia defenderem et fidem
Ecclesi® catholic placitis concordem, de Gallico
scrmone Latine scriptam tuendam reciperem.

Nihil inveniri potest ea atate Caroli Calvi scriptum
quod meditatione humana et cogitatione magis de-
beat reputari. Quippe nullum opus ad exstricandas,
et explananidas historiz salebras, qua fidei catho-
lice perpetuitatem spectant de re Eucharistiz sive
veritate corporis Christi in sacro mysterio reconditi
magis conducibile et necessarium. Verumenimvero
librum de Corpore et Sanguine Christi non minus
occultum remansisse in obscuris noni et decimi se-
culi speleis fateamur necesse est : scilicet, ab eo
tempore quo primulum ove exclusus est ad annum
1332, quo prima vice, obstetricante manu typographi,
in lucemn eductus est. Nihil enim magis excitare po-
test in mentibus hominum litteratorum admirabili-
tatem quam ducentis elapsis annis post mortem au-
cloris, scilicet, quo lempore coepit erumpere haresis
Berengarii. nullus scrintor ecclesiasticus catholice

dictam aut profligationem veritalis presenti® verae
carnis Christi, aut conversionis panis et vini in cor-
pus et sanguinem, quam theologi hujus temporis
majores transsubstantiationem appellavere. Unicus
et solitarius auctor anonymus incurrit, cujus ser-
mones sine sensu et sententia omnes eruditi homines
esse fatentur : cujus 2tas impervia et nemini homini
litterato adnotata est, qui hunc scriptorem iater
adversarios sancli Paschasii Radberti recensuerit
abbatis Corbeiensis, qui de ejusdem rei genere mate-
riam expolivit eodem ferc tempore, aul suppari,
quo monachus constitit ejusdem abbatiz Corbeiensis :
(uem scriptores diverse partis intelligunt et non in-
fimi inter litteratos meriti sibi persuadent fuisse at-

B batem Orbacensem in dicecesi Suessionensi ex loco

libri 11 Historiz Rhemensis Flodoardi capit. 28.
David Blondellus in adversariis enodationibus de Re
Eucharistica, capite 13, pag. 427 ; Jacobus Usserius
Historiee Gotteschalci, capite 11, pag. 268. Revera
preclare et fortunate egisse mihi videntur cum isto
anonymo scriptores posleri, tenuissimi utcunqu3
merili homine litteralo, cum presertim ejus nomen
sulis annalibus emporeuticis inscribendum omissione
sincera oblittcraverint ; nec infelicius de scriptore
ejus generis meritus esse videretur Pater Cellotius,
Jesuita, si, postposita lanta curatione, ejus opus in
tenebris reliquisset, nec tot notationum et commen-
tariorum accessionibus oncrasset et intemperanti usu
typographica artis publici juris non fecisset anno
Christi 1555, sed rectioni ac prudentiz doctissimi
Jacobi Sirmondi, societatis Jesu perennis orna-
menti oblemperasset, qui ejusmodi generis opus
luce publica cum plerisque suz ®tatis litteratis ho-
minibus indignum indicaverat, cum Usserio diverse
partis scriptore, qui ex bibliotheca Cotloniana se
pervidisse refert capite 11 libri de Ecclesiarum Chri-
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stianarum successione et statu, pag. 46, § 16. A  Sixtus Senensis, ex ordine Dominicanorum, anno

Verumenimvero hujusce libri anonymi epddpata nec
felicius nec expeditius perspici et intelligi possunt
quam ex autographo publici juris facto a Jesuitico
socio Cellolio cum notarum et adversariorum densis
accessionibus.

Insuper Sigebertus, monachus Gemblacensis, et
continenti tempore sancli Vincentii Metensis, qui
inennte duodecimo szculo vixit, et Joannes Trithe-
mius, initio seculi decimi quinti abbas Spanhe-
miensis , in suis de Scriptoribus Ecclesiasticis
Yropvigovivpaa: Ralramnum inter scriplores vere
fidei ac catholice defensores referunt, et ejus li-
brum de Corpore et Sanguine Domini, conscriptum
jussu Caroli Calvi imperatoris, nulli suspicioni hae-

1566, tertio circiter post celebrationein perfectam
concilii Tridentini, non magis civili nec propitia
manu excipit in sua prefatione Bibliothec Sanciz
quam Pio Vinscripsit. In qua postquam mortificante
calaino et mordacitate charitatis diluto exaggerat
audacem insolentiam protestantium, qui fabricalis
libris adespolis et pseudonymis suz superslitioni
propitiis Ecclesi catholiczz doctrinam impetebant,
oomine et panoplia veterum Patrum indusiati, in
quorum numero aggregant librum predictom Ra-
tramni. ¢ Sic, inquit Sixtus Senensis, proximis an-
nis perniciosum CEcolampadii volumen adversus
sacramentum corporis Christi invulgarunt sub tiulo
Bertrami presbyteri de Corpore et Sanguine Domini

resis obnoxiun aut adversus S. Paschasium scri- B ad Carolum Magnum. »

ptum vel sententie Ecclesize catholice ulla ex parte
repugnantem recensent. Continenti tempore, solus
bujus lucubrationis mentionem fecit non ita pridem
perillustris Joannes Fischerus, Roffensis in Anglia
episcopus, ad dignitatem cardinalis provectus in car-
cere, et ab Henrico octavo, Magn Britannie rege,
iniquo homine et mulieroso, pro fide catholica et
defensione forlissima sedis apostolice capite plexus
lalis ocluagesimo, idem opusculum Ratramni pro-
didit in testificationem fidei catholic de prasentia
corporis et sanguinis Christi in Eucharistia et trans-
substantiatione, in prazfatione libri quarti Eucbari-
stiz adversus QEcolampadium anno 1526, sex annis
circiter antequam typis ederetur Coloniz anno 1532,

cui adjunxit Paschasium nullo discrimine doctrine c

adducto. At vero cum primum in lucem publicam
eductus est sudore preli typographici, sortem incre-
dibiliter variam et mutabilem expertus est : que
forte nulli auctori catholico usquanv contigerat.
Quamvis nibil preeseferret repugnans aut adversum
verilati catholice, quod ex hac lucubratione tibi,
lector, facile intellectam iri non dubitamus, cum
studio et cura et typis Protestantium Germanicorum
publici juris factus fuerit, tanquam opus quod suis
superstitionibus et coitionibus propitium sibi finxe-
runt, omnes fere viri litterati, nescio quo veterno
consopiti catholici, datis verbis Protestantium non
abnuerunt et pravis consiliis non obstiterunt, opus-
que Ratramni omni examine postposilo et avaxpiot
relicla, tanquam opus haretica pravitate inquinatum
et dolo maligno Protestantium nimiopere fabrica-
tum : perperam imposilo nomine scriptoris catho-
lici ut facilius intoxicatione celata venenum propi-
narent.

Yerumenimvero, censores a concilio Tridentino
deputati anno 1589 ad examen librorum quos jure
merilo esse prohibendos Patres existimabant, hunc
librumn in catalogo collocarunt et inter opera prava
relegarunt, adeoque hodie in hoc indice incurrit nu-
mero 5, sub nomine Bertrami his conceptis verbis :
Bertrami liber qui inscribitur de Corpore et Sanguine
Domini. Ejusmodi censorum judicium fuit continen-
ter a Pio 1V pontifice imaximo promulgatum.

Patnor CXXI,

Brevi temporis decursu post Sixtum Senensem i.-
lustrissimus Claudius Espenceus, quem sua ®tate
nullus doctor scientia aut eruditione Christiana su-
peravit, his affectibus contaminatus non fuit quos
zeli et sermonis Christiani nomine plerique indigi-
tant, aquis rapidi fluminis abreptus se permisit

‘quibus immersus videbatur Ratramnus inter hoere-

ticos. Cum enim sudaret labore exantlato suorum
de Adoratione Eucharistiz librorum, quos post obi-
tum publici juris fecit illustris doctor Gilbertus Ge-
nebrardus, libro 41, capite 49, multos errores con-
tra fidem in hoc recognoscit Ratramni opusculo,
postquam admonitione previa adnotavit auctorem
plus implicare materiam et salebris intricare quam
enodare et explicare : concludit esse opus supposi-
titium, cujus Ratramnus genuinus auctor aut gemi-
nus esse non potuit.

Sanctesius, episcopus Ebroicensis, qui fortibus
et fulgentibus armis eoden s®culo adversus hwre-
ticos veritatem defendit, eamdem inivit sententiam,
et Ratramanum auctorem hujusce libri esse non po-
tuisse tuendum recipit secunda repetitione de Eucha-
rislia, capite 14.

Eidemn sententiz deputatorum censorum concilii
Tridentini annuit libentissime summus pontifex Cle-
mens VIll, librumque ut hzreticum prorsus repudia-
vit, ejusque decretorio judicio ohtemperarunt car-
dinales Bellarminus, Quiroga, Sandoval et Alanus.

Sed doctores Lovanienses, dicti vulgo Theologi
Duacenses, anno 1574, quo vita Espencei calculo la-
borantis stranguriz doloribus in ccelos recessit, cnm
indici librorum prohibitorum in Belgio incumberent
perficiendo, posse hunc librum, admissis quibusdam
emendationibus, lege prohibitionis eximi, nec de-
bere inter supposititios recenseri, contra quain fas
esl eliam eis injuriose imponeretur. Si quis sibi per-
sualderet predictos Belgas percontari voluisse et
quaedan loca emendare ut deletis quibusdam quae-
dam nova loco expunctorum verborum ad libitum
aggregarentur ; quippe facile sit intelligere eos nihil
aliud in animo habuisse quam emendare et corrigere
opus esse ea que viris ®quis et litteratis et pru-
dentibus necessaria et conducibilia ad faciliorem

- 4
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textus auctoris intelligentiam et sensum percipien- A lico more et stylo orthodoxo exprimit et explicat.

dam viderentur : verbi gratia, legendum esse nu-
mero 47, invisibiliter et non visibiliter : hanc enim
emendationem adeo opportunam judicarunt Prote-
stantes ut eam libenter admiserint in editionibus
Basileensi consectaneis anni 1557 : hi eiiam doctlo-
res nunquam sibi persuaserunt dandos et applican-
dos esse sensus sententie hujus aucloris adversos et
repugnantes iis quos babuit, cum ei commodos seu
accommodatos esse dandos censuerunt ; uti plane et
perfecte demonstravit doctissimus Jesuita Jacobus
Gretzerus, in secundo libro de Jure et Modo prohi-
bendi libros malos, capite 10 contra Junium, pag. 327,
impress. Ingolstadii anno 1603. Hwxc nibil aliud
significant nisi ei ascribendum et tuendum esse sen-

Sed ejusmodi generis agendi ratione nop essel usus
cardinalis Perronius si magis certa voluntate el me-
ditatione mentemn ruspans ad hoc negotium appli-
casset. Facile enim tanto et tam excelso doelori
fuisset animadvertere hujusce auctoris animum neu-
tiquam inclinare ad recognoscendam solitariam in
Eucharistia figuaram corporis et sanguinis Christi,
nullam vero ejus veritatem aut veram prasentiam,
quod subjicit pag. 672 operis de Eucharistia, ipsum
vero Ratramnum prorsus huic opinioni repugnare ;
quod intelligere fore facillimum non dubito ex textu
autographo et adnotationibus et aliis vindiciis con-
tra Patrem Harduinum adiunctis et in hoc velumine
recenter editis.

sum’ Ecclesi catholice, a quo revera alienior non B At vero cum magnus vir passim audiret car-

videtur, uti intelligere facile ecrit ex autographo
textu Latino libri Ratramni, adversariis nostris et
vindiciis quibns adversus Patrem Harduinum, so-
cium Jesuiticum , librum Ratramno seu Bertramo
presbytero monacho abbatie assertum ab omni no-
vilatis aut heresis Lutherana aut Calvinianz inven-
tione aut suspicione tuemur et defendimus. Doctus
et doctor Sorbonicus Generardus, archiepiscopus
Aquensis, qui antequam hujusce negolii viscera pe-
netrasset, in suo Chronico Ratramnum inter hereti-
cos noni szculi coll ,caverat, locum ei honorificum
non denegavil inter defensores transsubstantiationis
anno 4215. Eum sulcum, in erudito pulvere anti-
quitatis sibi diductam a doctoribus Lovaniensibus,

dinalis, el ingens ingentem personaret orbis Per-
ronium, ejus sententi® nullus doctorum mortalium
abnuere ausus est, presertim in Gallia nostra, ubi
versiones Gallicee & Protestantibus facte ab anno
1558 ad annum 1600 genere et modo Protestantivm
fictionibus valde propitio, non leviter contulerunt et
profecerunt ad persuadendum omnibus fere homini-
bus incautis et studiorum levilate incounsideratis
hunc scriptorem fuisse doctrine Ecclesiz catholice
adversum et detorquendos alios ne évixpw: doclo-
rum Lovaniensium tam jusie quam eruditz annue-
rent. Hic ferme fuit casus seu sors singularis libri
Ratramni de corpore et sanguine Domini ad annusa
1655, quo doctissimus professorum Sorbonicorum

ingeminarunt Gregorius de Valentia, Jacobus Gret- C Jacobus Samboevius in se recepit defensionem libri

gerus, Anlonius Possevinus, Jesuite, Nicolaus Ro-
meus, prefectus generalis Dominicanorum. Et re-
vera Petrus Alixius inler ministros superstitionis
Calvinian® quandiu in Gailiis substitit , omni exce-
ptione major, perperam dixit in responsione ad Pa-
trem Paris, canonicum regularem Sancte Genovefz
Parisiensis, pag. 7, hanc agendi rationem doctorum
Lovaniensium prorsus esse supervicaneam ab eo
tempore quo inventi sunt in locis haud suspe:tis
hujus auctoris codices manuscripti plane concordes
impressia et gemini, cum ex adverso ex invenlis
ejusmodi codicibus manuscriptis intellectum est hunc
auctorem non esse adversarium aul repugnantem
Paschasio, nec abnuentem docirin catholice Eccle-
siz. Equidem scio cardinalem Perronium, qui hos
codices manuscriplos plane concordes cum im-
pressis reputaverat, uli intellexerat ex codice valde
authentico et autographo bibliotheca nobilissimi viri
Jacobi Giloti sacrosancti sacelli Parisiensis Palatii
canonici, et augustissimi senatus Parisiensis sena-
toris, amici sui, qui obiit anno 1618, quem etiam
Isaac Casaubonus viderat et perviderat, ut refert
Usserius capite 2 de Successione Ecclesiarum, § 18,
non dubitasse hujus libri auctorem esse Ratramnum
nostrum, quem tamen iuter hazreticos relinquere
non abnuit, et dubie fidei scriptorem, qui dedita
opera cogitationes suas ohscuris el salebrosis verbis
ceculit et sensus hereticos conceplis verbis catho-

¢
'

‘preedicti in tractatu de Eucharistia, cujus enodatio—
nes resolvebat ad mentem theologorum Lovanien-
sium in scholis Sorbonicis anno pradicto, plerisque
urbis Parisiensis auditoribus approbantilus et infi-
nitis aliis propalam plaudentibus. Hlussrissimus Pe-
trus de Marca, his diebus archiepiscopus Tolosanus,
designatus a rege Christianissimo archiepiscopus
Parisiensis et a summo pontifice bullis confirmatus,
nulla possessione adepta mortuus est: conlinen
tempore (cntavil nova ratione et via ut celebrem
hunc scriplorem noni sculi ab insidiis et salebris
quibus intricabatur liberaret, cujus opuscula duo
prestantissima de Przdestinatione ante sex annos
publici juris fecerat clarissimus curie monetarize
preses Mauguivus ; hoc vero eodem anno quatuor
emiseral insignis pielate et scientia theologus dom-
nus Lucas Dacherius ad refutationem Grecorum
tom. II Spicilegii.

Nova ratio tuendx veritatis de hoc Ratram-
ni libello intelligitur ex epistola Latina quam re-
verendus anlistes de Marca scripsit ad domuum
Lucam Daclierium Kalendis Januarii anai 1657, re-
lata tomo Il Spicilegii, eodem anno publici juris
facti. Heec expediendi negolii de libro Ratramni in-
tegra ratio in eo capite consistere videtur, ex quo
intelligimus de Marca, abdicata prima sententia (si
revera sit auclor tractatus Gallici de Eucharistia

quem 5uo nomine cognalus ejus abbas Fuget publi-
[
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cavit), hunc tractatum de Corpore et Sanguine Do- A aul Sxlavopiyors qui nusquam eorum scripta partitim

mini, non esse genuinum fetum dicti Ratramnj, sed
Joannis Scoti vel Erigene ®qualis, cui nomen Pseu-
do-Ratramni imposuerat, et conlinenti tempore in
concilio Vercellensi sub Leone IX damnatus fuerat,
combustus seu assumptus igne in concilio Romano
sub summo Nicolao II, anno 1059, in quo sectatores
Berengarii Joanni Scoto ascripserunt. Hanc Domini
de Marca conjecturam nervose defendit quoad ejus
fieri potuit R. Pater Paris, doclus canonicus regula-
rig sancli Augustini, sacre theologiz professor in
abbatia sanctz Genovefx Parisiensis in dissertatione
typis impressa, in fine tomi I, cura et studio aucto-
rum libri de Perpetuitate Fidei adversus Claudium,
superstitionis Calvinianz in templo Charentonio mi-

aut generalim applicata voluntate legerunt. Paucis
abhinc annis Oxonii anno 1681 typis publicis im-
pressus est famosus tractatus Joannis Scoti Mepl
gioswy peptopo, cujus ceconomia, ordo et genus
scribendi adeo diversa sunt et repugnantia ab opu-
sculo Ratramni de Corpore et Sanguine Domini, ut
vix inveniri posse quemquam putem qui de potestate
mentis non excesserit, cui dubium subolere possit
de ascribendo Joanni Scoto opusculo Ratramni, tam
cito cepz redolent violas. Sed utcunque hee omnia
falsa aut fictitia sint, quid reponi posse videretur
doctissimo Patri Joanni Mabillonio, ordinis sancti
Benedicti perillustri monacho, ex cujus prafatione
ascripta fronti secundi seculi Actorumn Benedictino-

oistrum, et in iterata responsione doclissimi cano- B rum intelligimus, pagina 45, § 83, se contulisse seu

nici regularis pradicti ad alius Charentoni ministri
respousionem, nomine Alixii, qui dissertationem Pa-
tris Paris refutaverat. Porro prediclus Pater Paris
hanc solummodo mederationem et temperationem
adjunxit ut incredibile sibi videatur Joannem Sco-
tum hunc libellum de Corpore et Sanguine Domini
ascripsisse et adjudicasse Ratramno, seu ejus no-
mine inscripsisse, quippe quod magis convenire vi-
deatur Berengario aut sectatoribus ejus ducentis fere
annis a Ratramni ®tate lapsis. lnsuper non cupide
nimis aut decretorie hune librum condemnat R. Pa-
ter Paris, aut inter hareticos et juste damnatos re-
legat. secotus dom. de Marca; sed illum multis
verborum obscuriorum salebris implicatum et intri-

comparasse scripturam seu characteres codicis im-
pressi libri Ratramni cum manuscripto quem iterata
vice hac editione quam pre manibus habes publici
juris facimus, asseritque ®talem esse octingento-
rum annorum, scilicet ab imperio Caroli Calvi ad
nostra temnpora, et vadem se praslare non renuit
ejusmodi codicem se vidisse et perlegisse compa-
ctum cum duobus libris de predestinatione, quibus
nomen Ratramni zquabiliter et gapaldila inscri-
plum est? lnsuper doctissimus ille monachus in
dignoscenda ztate ac figenda veteram codicum ma-
nuscriptorum arte acquisita, quam sibi moroso sta-
dio comparavit, ad discutiendas veteres chartas et
codices antiquos, ut ex libris quos scripsit de Re

catom designat, cujus sensum et sententiam assequi C diplomatica intelligere facile est, asserit hunc librum

difficile est, sulcos sibi diductos ab auctoribus Per-
petuitatis fidei incedens, qui non nimiopere condu-
cibile existimaverant aut necessarium rebus libri et
personz Ratramni aut fidei catholice tuendum aut
accusandum recipere mnoni szculi ignotum mena-
chum. Hezc opinio illustrissimi P. de Marca, que
prima fronte apro micante fulget et animos ad studia
et litteras utcunque natos aut faclos pungit, vix in-
venire poluisset sectatores qualescunque; et revera
ni opitulatus esset Pater Paris suo genere modera-
tionis et temperationis supra notatxe, famosissimus
archiepiscopus Tolosanus et Parisiensis relicta as-
sociatione Canomici regularis in sua opinione per-
misnsisset sicut passer solitarius in tecto.

Ratramoi de Corpore et Sanguine Domini abbatie
Lobiensis esse characteribus octingentorum annorum
exaratum. Prodere testem non potis est, omni ex-
ceplione majorem. Insuper idem, nulli viro inter
eruditos falsi suspiciosus, monachus testificatur jn
suo ltinere Germanico, impresso Parisiis initio
tomi 1V Analectorum anno 1685, se propriis oculis
vidisse el manibus versasse in monasterio Selem
Weiler ordinis Cistertiensis, fundato tempore, saneti
Bernardi, anno 1137, codicem manuscriptum plus-
quam septingentorum anporum, in quo compacta
eadem opera sub nomine Ratramni inscripta cqua-
biliter incurrunt. Quz cum ita sint, quis dubitandi
locus relinqui potest, quin ejusmodi opuscalum sine

Non moveor efflictim animo repetendi aut revel- D dubio Ratramni, Joanni Scoto nufla ratione possit

lendi ea quz de materia subjecta antea dicta sunt ;
eant potius ad vendentes libros de hac causa con-
scriptos leclores curiosi quorum animos ejusmodi
xpieipz prolectant.

Ego vero ad probandum ejusmodi librum neuti-
quam posse Joanni Scoto ascribi non aliunde arbi-
tror argumentum assumendum esse quam ex diffe-
renlia, varietate et repugnantia styli et sermonis
Scoti et Ratramni doctrine et sententiarum anti-
quorum Patrum et doctorum Ecclesi® qui ab ipsis
utrisque citantur et laudantur. Hxc enim eos adeo
adversos el diversos esse comprobant, ut confundi
ac misceri nequeant, nisi ab iis hominibus bardis

adjudicari ?

Utcunque res sint, nihil jam probandum superest
nobis nisi Ratramnum in hoc opere orthodosxe et ca-
tholice sensum.suum et doctrinam sanam ae vere
catholicam exposuisse. Hoc jam perfecit abundanter
Pater Mabillonius in citata supra prefatione Aeto-
rum Benedictinorum pag. 43, § 88; et speramus ab
omnibus doctis et sapientibus facile intellectum iri ex
hac nona editione textus Latini et autographi a Pa~
tre Mabillonio mecum communicati, et notis quas.
jam pra manibus habes, lector erudite, recenter de
Gallicis in commodum litteratornm hominum ex na-
tionihus exteris Anglia, Germania et Hispaniis in
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urbe Parisiensi hospitum, Latine scriptis, et insuper A nomen et fama ab ejusmodi suspicione prava ex-

additis quibusdam non contemnendis accessionibus,
nulli forte, dempto Patre Harduino, Jesuita et docto
scriptore, displicituris.

Sed antequam ad hujusce lucubrationis lectionem
meditatam animom eppuleris, non solum opus, ve-
rum etiam necessarium esse mihi videtur respon-
dere duobus argumentis ab homine partium Pro-
testantium prolatis, qui tractatum Ratramni de Cor-
pore et Sanguine Christi de Latinis non nimiopere
et eleganter scriplis, Gallice deterius scripsit. Quz
quidem in prefatione seu praloguio prodidit, ut pro-
baret hoc opusculum revera jussu imperatoris Ca-
roli Calvi fuisse compositum ad confutationem do-
gmatis Ecclesizx Roman de vera corporis Christi
presentia in Eucharistia et transsubstantiatione,
quam hodie Ecclesia catholica defendit et semper
tuendam recepisse defendimus.

Eo devolvitur primum argumentum, quod scilicet
cum hic divers® partis scriptor ex assumpltis ex li-
bro 11 Albertini, Charentonii ministri, de¢ Eucha-
ristia adversus cardinalem Perroniumn argumentis
probare enixus sit Ratramnum pradictumn non po-
tuisse suum librum exarasse adversus quamdam
sectam Stercoranistarum, quz neuliquam in rerum
natuora exs'itit, et que prorsus antiquis historicis
ignota fuit qui de schismatibus et variis qu® con-
tigerunt progressu temporum haeresibus scripserunt,
opusculum Ratramni necessario scriptuin fuisse ad-
versus defensores vere presenti® corporis Chri-
sti, et transsubstantiationis; adeoque hoc solum do-
gma Ecclesiz Roman® in hoc tractatu confutatum
fuisse.

Secundum argumentum ex variis dicendi generi-
bus et expressis imaginibus et Latinis locutionibus
hujusce tractatus assumilur, quas lingua Gallica
scribi et exponi non posse sibi persuasit, ni do-
-gmati Ecclesiz Romanz et catholicee adverso et re-
pugnanti adeoque sensui Protestantium propitio. Ea
sunt objecta quz jam retaliare nobis incumbit.

Primo fatewur libenter ztate Ratramni nullam
exstilisse Stercoranistarum sectam ; scilicet, impu-
dentium hominum societatem, qui sibi persuaserint.
contra sensum Ecclesiz catholice, credibile esse cor-
pus et carnem Chrisli quam in Eucharistiz sacra-

imantur. Verumenimvero etiamsi ejusmadi hzresis
exstitisset, et non fuisset temere et malitiose impo-
sita ®stu disputationis viris catholicis, et de reli-
gione recte sentientibus ascripta, quos cogere totis
viribus conabantur ut sibi persuaderent tam probro-
sum et turpe deliramentum consecianeum esse ex
ea suasione seu fide in qua erant corpus Christi Do-
mini in Eucharistia, aliquo rationis genere et modo
sub tactum et visum cadere, et aliis corporis cir-
cumscriptionibus obnoxium esse : arduum et diffi-
cile non solum esset, verum etiam prorsus cdvveroy,
probare pradictum Ratramni opusculum applicato
animo et consilio factum fuisse ad hanc Stercoranis-
tiam confutandam ; de qua ne ypl quidem in pra-

B dicto libello. Quippe palam improbabile hominum

sensu et ratione predictum scripsisse adversus hz-
resim, ejus expositione sincere et vere relicla et
pretermissa, quippe adeo futili et ridicula, ut siin-
plici expositione friabilis esse videretur omnibus et
diluenda. Apposite igitur et congruenter fateri ne-
cesse est librum Ratramni exaratum et scriplum
fuisse adversus theologos orthodoxos : sed hinc non
consequitur factum fuisse dedita opera pradictum li-
brum ad confutandam sententiam catholicam de prae-
sentia vera corporis et sanguinis Christi et transsub-
stantiatione. Revera genuvinum et idem augumentum
quod probhat contra opinamentum Stercoranistarum
factum non esse, et de quo nihil in hoc libro incur-
rit conceptis verbis expositum, demoustrat zquabi-

c liter adversus dogma presentiz realis, quam reali-

talem vocant theologi scholastici, etiam factum
non fuisse, et de qua etiam nullam mentionem facit :
et vero qua ratione usus esset auctor verbis et ser-
mone realitatem el transsubstantiationem significanti-
bus in opere cujus consilium et auctoris animi affe-
clus erat impugnandi et refellendz ejusmodi senten-
tie. Quod facile perspectwin iri non dubitamus ex
variis adnotationibus quarum accessione hanc edi-
tionem nosiram cumulavimus. Hec igitur omnia as-
sumenda sunt ad concludendum consilium et men-
tem Ratramni fuisse tertiam sententiam impugnare
que magnam habet a duabus aliis differentiam.
Enimvero hec intelligere et propalam habere pere
specta et plane enodata facile est ex ipso opusculo

menlo recipimus, obnoxiam fuisse digestioni, alimen- ) Ratramni, in quo totum disputationis negotium de-

torum triturationi et egestioni excrementorum, qui-
bus homines largis dapibus saturi, alvum suam exo-
nerare solent. Hoc opinamenti genus adeo fatuum
et recl® rationi repugnans videtur, ut prorsus im-
probabile visum fuisse necesse esse videatur omni-
bus viris qui de potestate menlis non excesserint.
Insuper adeo feliciter, nervose et faciliter Pater Ma-
billonius ab hoc figmento vindicavit Heribaldum
episcopum Altissiodorensem, Amalarium, archidia-
conum Trevirensem, Rabanum, archiepiscopumn Mo-
guttinensem, Florum, diaconum Ecclesiz Lugdunen-
sis, ut nullus dubitandi locus relinquatur quin pre-
staafium et exeellentissimorum virorum ejusmodi

volvitur ad duo capila sive membra ex quibus liber
coalescit. Primum spectat eos qui sibi persuadebant
rem omnem nulla parte dempta in Eucharistia pla-
nam et aperlam contingere, in oculos et sine figura aut
velo incurrere. Quod nulla sub figura, nulla sub ob-
velalione fiat, sed ipsius veritalis nuda manifesta-
tione peragatur. Ecca sunt concepta verba Ratramni;
ex quibus intelligere facile est non scripsisse conlra
S. Paschasium Ratbertum, non adversus Ecclesiam
catholicam, quz semper in ea suasione fuit aliquam
sive aliquantam esse in ysterio Eucharistiz figu-
ram rei ver®, corporis Christi et sanguinis presep-
tis non insociabilem.
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Secundum quod impugnat, et primi consectaneum A Ratramni : legatur. Ex eo facile erit intelligere quod

necessarium, quippe cum si nibil esset in Euchari-
stia figuratum , seu velatum, consequeretur ex hac
sumptione necessarium rem totam esse sensuum
cognitioni subjectam, adeoque corollarium, scilicet,
carnem et sanguinem Chrisli qua ore fidelium su-
mehantur, sive totum quod sensibus percipitur, esse
corpus Cbristi : idem particulatim de beata Virgine
natum, crucixum pro nobis ac sepultum. Ecca
summa rei secunda, quam Galli secnndum punctum
vocant, quam Ratramnus impetebat et nulla ratione
doctrinam Ecclesizz Romanz spectat, in qua revera
creditur corpus Christi velatum, et quod sub spe-
ciebus sensui obnoxiis reconditum est ipsum corpus
de beata Virgine natum et cruci affixum; sed in qua

prima parle probat sine amphibolia et Joyouayia
singularem esse figuram et aliquantam in sacra-
menlo corporis et sanguinis Domini, et sensus non
omnia percipere et assequi qua in eo sunt : secunda
vero abundantius probat hoc corpus Christi sacra-
mentale et myslicum, sive exterius figuratum et
sensibus subjectum et permissum, idem non esse
quod natum de Virgine et crucifixum fuit. Hoc se-
cundum disputationis membrum erat consectaneum
naturale ex primo, adeoque necesse est refutationem
secundam cum prima esse naturaliter connexam e«
sociatam. Revera annuere necesse est paulo diluci-
dius Paschasium mentem suam explanasse ipso Ra-
tramno. Sed hec absolutio Paschasii non aliunde

nunquam creditum est et persuasum, hanc partem B erumpit quam eo quod sermo ejus amplior est et

sensibus subjectam exteriorem, hoc velum et spe-
cies, aliter haud secus essent corpus Christi quam
in figura aut reprasentatione, ad mentem Lanfranci,
abbatis Beccenais et temporis progressu archiepiscopi
Cantuariensis, quam defenderant et alii plures ad-
versus sectalores Berengarii : scilicet, Fulbertus,
Carnotensis episcopus, et alii, qui palam cognoscun-
tur ex notis nostris, ad numerum octoginta sex.

Ex his liquido constat et dilucide hune tractatum
Ratramni nunquam potuisse effieri adversus Pascha-
sium. Quippe cum, in eo qnod spectat primum
miembrum disputationis,, Paschasius tam dilucide
patefaciat quam Ratramnus aliquam esse in Eucha-
ristia figuram ct vela seu paropsides, nec de omnibus
"quae in ea sunt sensus discernere; et quod spectat
secanduin membrum, prorsus sit &3vvaroy Ratram-
nom et Paschasium paries adversas et contrarias
defendisse : cum presertim id quod exterius apparet
in Eucharistia et sensibus perceptum, corpus ipsum
Christi esse Paschasius-nusquam dixerit natum ex
Virgiue et cruci affixum, sed solummodo quod vela-
tnin et reconditum est et occultum sub specie exte-
riori sensibus subjecta, quod Ratramnus nunquam
negare, imo vero firmiter revellere et confirmare
videtur et intelligitur ex textu autographo sui tra-
ctatus de Corpore et Sangnine Domini, et adnotatio-
nibus nostris quas de Gallico Latinas daturi sumus
in hoc volumine compactas : quid igitur necesse est
tot vepribus et mentis humanz seipsam ludificantis
salebris stillare cerebrum ad perspiciendum et in-
tuendum consilium et mentem Ratramni in libro de
Corpore et Sanguini Domini? Ad quid conducibile
esse potest figmentum et inventum sectee Stercora-
nistarnm ad dilnendum, adeo fatuum et incogitabile,
ul vix credibile sit ejusmodi sectam in orbe terrarum
exstilisse, de qua ne verhum quidem prodidit. Et
quid ex adverso opus est Ratramnum sibi persuadere
impungnare voluisse rem presentie corporis Christi

in Eucharistia et ipsam transsubstantiationem, quam_

aliquantula cogitatione aut meditatione non reputat,
et taw a duobus capitibus disputationis quam tractat
aliena est, quam opinio Stercoranistarum turpis et
probrosa. Facile est pree manibus habere librum

magis fusus. Utcunque res sint, idem prorsus est
utriusque sensus, adeo ut utrumvis videat lector
applicatus, semper utrumque idem censuisse intel-
ligat. Enimvero licet clarissime dicat Paschasius
corpus Christi verum, de Virgine natum esse in Eu-
charistia, nunquam quod figura est velum, in eadem
Eucharistia esse ipsummet corpus Christi ; et etiamsi
ficat Ratramnus et liquido declaret quod exterius
sensus facit in sacramento non esse ipsum corpus
Christi natum ex Virgine (num. 57), nullibi tamen
negat esse velum aut paropsidem aut tegetem corpo-
ris Domini : cum econtra dicat aperte et affatim
asserat (num. 16) quod exterius apparet esse sacra-
mentum verz carnis Dominice ; et esse duas existen-
tias diversas rerum duarum differentiuin (num. 30);
panem et vinum esse conversum in substantiam
corporis et sanguinis (num. 13). Et non posse sine
crimine reputari ibi non recipi corpus Christi (num.
99). Sacramentum habere nomen corporis Christi
el esse (num. 13), non majori polestale opus esse
rem ex nihilo faciendam quam ad mutandam natu-
ram (num. 53). Utcunque res sint, nunquam sibi
persuadendum esse, quibuscunque sermonibus aut
verbis usus sit, corpus Christi in Eucharistia non
recipi (num. 101). .

Ea de causa Protestantes vindicare studuerunt
ascribendum esse verbis et sermoni Ratramni alium
sensum et diversum ab eo quem significare voluit.

D Hoc vero jam. nobis discutiendum superest in res-

ponsione ad secundam objectionem diluendam aucto-
ris traductionis Gallicee Ratramni anno 1672.
Animo intendit toto et integro tractatu Ratramnum
voce verilatis idem significare quod voce realitatis :
que media ®tate Latinitatis usum subire coopit,
adhuc vagiente scholastica disciplina in parietinis
castigate Latinitalis, quoniam h®c vox maxime re-
pugnat figure ; et ex his concludit quod cum toto
hoc libro doceat Ratramnus corpus Christi nobis
non dari in veritate, sed in mysterio, ut conceptis
verbis quastionem propositam explicet, necesse esse
“eum voluisse probare in Eucharistia vere et realiter
non recipi corpus Christi, sed solummodo in myste-
rio et figura quod quidem sensum Calyvinisticum
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liquido ac dilucide exponit et significat. Si hoc con- A rerum ut in se cousisteret : id est, utram reipsa

siliam seu mentem aliqua probatione firma et ner-
vosa fulcire intendisset, jam Ratramni causam
jejunam relinquere necesse esset, et imitatione con-
sequi tot scriptores ecclesiaslicos, de quibus supra
mentionem fecimus. Nec dubitandi locus relictus
essel quin iste monachus_fuerit primus haresis Cal-
vinianz auctor et protoplastes. His ita positis, unus
ex multis deerit teslis veritalis el singularis, cui
czleri seu omnes libenter abnuere non veriti sunt,
®quales aut suppares. Celerum eo devolvitur lota
probatio Protestantis, pag. xxxn suz prefationis
impress® Rothomagi per Joannem Lucas anno 1672.

« Vox veritatis, inquit Gallice, potest objici men-
dacio vel figurz. Usum subit apud Ratramnum primo

sensu, quoniam figurata dicendi genera quibus usus B

est Jesus Christus in Evangelio non sunt mendacia
pec falsa. Sed in secundo, quo vox veritalis voci
realitatis similis est et est gemina ; verbi gratia, cum
dicit Dominus : Ego sum panis vivus, vel vile, qui
de calo descendi panis ceeli (Joan.v1, 41, 51); Ego
sum panis vious, vel panis vite, gui de celo descendi,
sunt locutiones figuratz, qu® tamen vere sunt, ve-
ritate mendacio et falso opposita et repugnante.
Impinm enim esset dicere Christum verum non
dixisse : et ex his loeutionibus facile est intelligere
Christum significare voluisse se prestare animabus
nostris quod corporibus nostris panis admovel ali-
mentam, scilicet vitam et nutrimentum spiritale, uti
alibi explieuit. Verumtamen, ejusmodi figura et lo-

quod oculis subjicitur esset corpus Christi quod vi-
sum et gustum subiret ; vel simpliciter species et ap-
paritiones panis et vini. Inficias ire nemo homo po
test quin recognoverit realitatem corporis Christi eo
modo quo illam intelligimus sociabilem cum figura,
cum dicat passim (num. 99) hunc panem et hunc
calicem, scilicet Eucharistiam, esse nominatam cor-
pus Christi et esse, vinumque potuisse converti in pro-
prium ejus sanguinem (num. 28); has species corpus
Christi, non rerum duarum differentium existentias
(num. 16); in hoc mysterio rem unam in aliam esse
conversam (num. 13); et summa precautione utatur
erga leclores circa verba quadam quibus utitur ne
corpus Christi sibi porrigi non credant. Nam si per
vocem veritatis realitatem intellexisset, hihil magis a
sensu communi aut rata rationealienius videri posset,
quam quem subeunt usum quadam elocutionis formae
in ore ejus, qua omni remoto discrimine significant
fidem ejus, scilicet Ratramni, aut credulitatem fuisse
rem corporis Christi cum figura esse sociabilem.
Verum id dici nullatenus potest circa vel erga pate-
factionem corporis Christi. Quippe cum non possi-
mus pretermillere aut oblivisci usum esse Ratram-
num quadraginta aut quadraginta duabus vicibus
his vocibus veri, veritatis et vers opposite ad figu-
ram, ex his quadraginta triginta tribus voluisse
signilicare patefactionem sensibus subjectam corpo-
ris Domini.

Revera non puto alibi Ratramnum usum esse his

cutionis genus non significant reaLiTaTES : quippe C verbis ad significandam veri corporis Christi pre-

cum Dominus non sit revera, seu realiter, aut reipsa
pavis, sed solum vi respectus myatici quem habet
ad panem. Nec quisquam audaciter objiciat nobis
eamdem rem posse esse veritalem et figuram, ut
inquit Paschasius. Nam etiamsi hoc non sit impos-
sibile aliquo sensu aut aliquo casu, prorsus impos-
sibile est in quaestione Ratramno proposita, ex qua
palam internoscimus voces figure et veritatis inter
se pugnare adeoique insociabiles esse : jam ergo sn-
per hac quaestione opus est memoriter et secure te-
nere, has voces VERITATIS et VERE nihil proprie si-
gniflcare praler REALE et REALITER. »

In controversia nulla est Ratramnum uti verbo
veritatis disparate, sive per oppositionem ad vocem

figure, sed ex hoc neutiquam consequitur eo sensu D

snmere realitatem quo sensu eam vindicamus pre-
senti corpori Christi in Eucharistia. Enimvero de-
fendo illum assumere hanc vocem et in s:ripto ejus
solum subire ad significandam patefactionem perfe-
ctam et completam carnis Christi et sanguipis, et
hanc patefactionem esse ex mente ejus insociabilem
cum prasentia reali, scilicet substantia propria et
natura ipsa humana Christi. Ex his manifeste et
dilucide patet, in examine hujusce quastionis, utrum
corpus el sanguis Christi existat in Eucharistia. In
mysterio aut in veritate,, nihil aliud discutere voluisse
preter hanc quastionem , utrum in Eucharistia
aliquanta figura existeret, vel patefaciio manifesta

sentiam, quam realitatem nuncupant theologi, aliis
in locis quam num. 3, 49, 67, 83 et 8§, ex quibus
incogitabile est posse Prolestantes quidquam sibi
propitium aut secundum colligere. Quippe cum ea
ratione agendi usus sit, ut distinctius observaret
Ecclesi catholice fideles non credere, nec sibi per-
sunadere corpus Christi esse quod exlerius extra
mysterium patefit, sed econtra nos credere ibi esse
creditum et cognitum spiritu sub imagine oculis et
sensibus nostris subjecta revera reconditum.

Hzc habere perspecta facile est ex num. 77, in
quo conceplis verbis hac leguntur. « Exterius igitur
quod apparet non esl ipsa res, sed imago ref; mente
vero quod sentitur et intelligitur, veritas rei. » Et
num. 84 : « Et modus iste in figura est et imagine,
ut veritas.res ipsa sentiatur. » Utcunque se res ha-
beant, cum versatur manibus litteratorum hominum
et eruditorum virorum liber auctoris et de eo que-
stio facti movetur, consulendus est apprime ut quis
sit ejus sensus percipiatur, non secus ac si adhuc
in vivis esset auctor. Al vero subjiciamus jam re-
vixisse Ratramnum, et percontemur ab eo quid in-
tellexerit per hane vocem veritatis, et quid significare
aniuio intenderit e regione hujus vocis figure; et
responderet nobis dilucide esse demonstrationem
scu patefactionem rei nullis umbris velate nec figu-
ris reconditae; revera ejus responsioni tam clare, et
nullis ambagibus intricate, fidem adhibere non re
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nueremus, nec dubitaremus quin ex verbo veritatis A Enimvero omnes suos conatus ad duo capita seu

intellexerit patefactionem et declarationem a re
ipsa, admisso discrimine et differentia : si insuper
arsererel rem ipsam esse reconditam velatam sub
figura, quod revera ita se habere asserit et affirmat
de eorpore Christi in Eueharistia. At vero quis du-
bitandi locas relinquitur quin. jta locutus sit et scri-
pserit conceptis verbis Ratramnus , et mentem
suam aperuverit num. 8, sui libri de Corpore et
Sanguine Christi, in quo postquam figure rationem
exposuit, sic fatur : « Verilas vero est rei mani-
festa demonstratio multis umbrarum imaginibus ob-
velata. » Non enim praefatur snuam mentem appellere
consilium initum esse ad examinandum et discutien-
dum an corpus Christi prasens sil vel revera exi-
stat in Eucharistia : de hoc enim nullum ei dubium
subolet, ne¢ secundum Ralramnum (num. 15) con-
trarium aut repugnans dici aut cogitari polest sine
erimine; sed palam ac liquido discutit et ruspans
examinat ntrum oculis corporis subjiciatur et per-
spiciatur an patefiat nullatenus velatum et recondi-
tum (num. 5). « An sine cujuscunque velatione mys-
terii hoc aspectus intneatur corporis exterius, quod
mentis visus inspiciat interius, ut towm quod agi-
tur, in manilestationis luce clarescat. » Hic est ve-
rus quaeslionis stalus, sive quo loco res est dispu-

tationis de Eucharistia apud Ratramnum. Et quam- -

vis non sit dubitandi locus quin sepe sepius res
ipsa seu realitas, ut vocatur, sit aliquoties et inter-
dum slans adversis vestigiis et repugnans figura;
cum revera non ita semper eveniat ex consensu di-
vers® parlis scriptoris prefationis Gallice et Calvi-
nistice quam hic tractamus : dubio procul Ratram-
nus patefactionem seu, ut ejus verbis ular, mani-
festationem aut manifestam demonstrationem voce
veritatis inteliexit ; quippe cum ipsernet dicat, hanc
opinionem seu credulitatem de viso seu oculis mani-
festa conspecto corpore Christi in Eucharistia, tuen-
dam receptam fuisse ab orthodoxis plerisque theo-
logis, scilicet annuentibus libenter ac sponte fidei
seu suasioni Ecclesiz catholica et communi de re-
vera existente prasentia corporis Christi et trans-
substantiatione, ducentis plus quam annis post editum
jussu Caroli Calvi de Corpore et Sanguine Domini

argumenta devolvit diverse seu Calvinistice partis
seriptor ut oslendal patefactionem seu manifestatio-
nem significare 1psam realitatem, seu veram veri
corporis Christi existentis presentiam ; quorum de-
bilitationem et abjectionem internoscere nec difficile
nec arduum est, viris applicata voluntate hujc nego-
tio et studio incumbentibus.

Primum objicere non pertimescunt necesse fore
adversarios quos impetivit Ratramnus, si vocabulo
manifestationis non intellexit realitatem, sibi persua-
sisse corpus Christi oculorum aciem subiisse, sub
qualicunque forina aut specie carnis humane, cum
secus et aliler manifestationis nomine non possel
nuncupari, et secundum significationem naturalem,
iis convenire non poterat hominibus oculatis recte
el accurate scientibus suis oculis ac luminibus nihil
subjici posse prieter émpdvsws et rapaatagss panis et
vini, scilicet albedinem, rotunditatem et extensionem.
Yerum necesse est adversariis Ratramni ejusmodi
rem cogitabilem (uisse scu mentem incurrisse. De-
fendo enim fortiter et nervose sibi persuasisse ocu-
lorum suorum aciem perstringi corpore et sanguine
Jesu Christi affectis qualitatibus panis et vini. llanc
enim sententiam tuendam recepit doclissimus car-
dinalis Perronius, sive corpus Christi eadem super-
ficic circumseptum fuerit panis et vini praexistentis ;
ex quibus manifestum consectaneum erumpebat,
scilicel corpus Christi eodem modo sensus nostros
aflicere debere quo panis et vinum anteaafficiebant,
uti explicant philosophi Cartesiani; vel Deun per se
in sensibus nostris sculpere easdem imagines aut
conscribitare quas panis et vinum imprimerent, nisi
eorum (ransmutatio facta fuerit, ut explicat doctis-
simus Pater Magnan ex ordine Minimorum. Hoc vero
liquido constat et evidenter ex sermonibus et verbis
abbatis Abbaudi, qui post Ratramnum scripsit et
hanc sententiam tuendam recepit, quam affatim ex-
plicat et extricat ut ex adnotationibus nostris dilu-
cide et liquido patebit. « (ogitaveram, inquit, et il-
lis aliqua respondere qui dicunt ipsum corpus non
frangi, sed in albedine ejus et rotunditate aliquid
factitari; sed recogitans ineptum esse Evangelio
Christi de albedine et rotunditate disputari, amatu-

librum. Quod a te, lector optiine, cumulate perspe- p ristalia auribus dimovens, dialecticis aul certe pueris

ctum iri non dubito ex accessione notarum, in qui-
bus mentionem adduximus abbatis Abbaudi, et
Gualterl, magni prioris abbali sancti Victoris Pa-
risiensis. Porro supervacaneum foret ad subterfu-
giendam et enervandam hnjusce responsionis vim,
ad instar auctoris prefationis Gallice scripte anno
1673, pag. 33 et 34, contendere et totis viribus vin-
dicare hane vocem et locutionem manifestationis ve=
ritatis significare ipsam quam vocant realitatem,
a2 'eoque Ratramnum ipsam negando manifestatio-
nem corporis Christi in Eucharistia, pernegasse ip-
sam realitatem seu fidei sen suasioni orthodox sin-
cere abnuisse : cum hoc probare sit prorsus tam
difficile anan. advwrov seu impossibile.

talia permisi. Prasertim cum quivis facile videat
albedinem seu rotunditatem ab ipso corpore quod
album aut rolundum est, separari non posse, ita ut
ab ipso non fracto per se singulariter frangantur. »

In eamdem sententiam ivisse Gualterum, priorem
S. Victoris, et eumdem usum apud utrumque sub-
iisse verbum veritatis ad significandam patefaclio-
nem seu manifestam demonstrationem, seu cognitio-
nem sensitivam corporis Christi sub affectibus panis
et vini, nullatenus vero presentiam ejus revera exi-
slentem sive, quam vocant ®vi posterioris scripto-
res, realitatem.

Jam secundum caput argumentorum discutere
aggrediamur ; revera priori amplius et e;temius vij-
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detur, sed ad perfectam libri Ratramni intelligen-
tiam diluere necesse est. Ex quatuor locis hujus au-
ctoris ermmpit, ex quibus traductor Gallicus diversz
partis vindicare teutat verbo manifestationis, sive
manileste demonstrationis, Ratramnum significare
voluisse realitatem. Sed ex his quatuor locis prorsus
contrarinm evincere mihi facilius videtur, et e con-
tra apertlionem seu patefactionem sensibus subje-
ctam corporis Christi.

Primus locns assumitnr a Ratramno ex orationi-
bus seu Collectis Ecclesize Romanze, Mediolanensis
et Senonensis &, Pignus @lerne vite capientes, hu-
militer imploramus wt quod in imagine contin-
gimus sacramenti, manifesta participatione suma-
mus. Ex his vero luce clarius patet Ecclesiam rogare
Deum claram et apertam patefactionem corporis
Christi, uli revera in 2terna gloria consistit, quod
in tempore sub paropside seu velamento sacramenti
possidet : quod manifeste demonstrat alignam con-
sistere in saeramento figuram et in eo que recon-
dita sunt, non patefieri manifesta luce clarescat, uti
adversarii Ratramni animo intendebant, qui nullam
admittebant seu recognoscebant in mysterio figu-
ram, sed imo omnia sensibus oculorum aciem sub-
ire et sensibus subjici. Plura conceptis verbis non
significant qua proferuntur ex oratione secunda : Ut
que nunc specie gerimus, rerum veritate capiamusb ;
quippe cum vox veritas nihil prater manifestationem
et manifestam demonstrationem significet : qua sunt
ipsa verba Ratramni et aliorum qui sententiam quam
impugnavit tuendam receperunt. Insuper facile est
intelligere Ecclesiam Latinam acceptas has preces
et orationes in Graecam retulisse, ex loco sancti Dio-
nysii capile 3 de Hierarchia, pag. 286 : "AV& & Gsco-
Titn xai {8p& Tedery, T wepuepiva oot GupRohixids au-
guopata tav dveyzato droxadudpeva Todavyis Huiv
avadsiyOite, xal Tae vospac Wpdv Opeis iviaiov xal
arepxadintov putés amomlipwaov. Pravo et intempe-
ranli ratiocinii genere utetur, quisquis ex his ver-
bis sancti Dionysii argumentum adversus realem
presentiam corporis Christi, quam realitatem nun-
cupant, assumerel. Enimvero cum econtra adoratio
supplex sit ad sacramentum, @sworarn xal itpa tedsts
revera subaudit seu supponit in ¢o corpus Christi,
presens, ad quem solum, cum efliat, ut fides docet,
unione inlima nature humanz cuin persona Verbi,
aclus seu ritus implorationis prasidii divini et ado-
rationis in spiritu et veritate referri potuit.

Secanduin sine medio sequitur primum : quippe
cum his terminis seu vocibus adwissis pignoris, ima-
ginis aut figuree, ail : significant ita rem, cujus sunt,
non manifeste ostendunt, ex quibus hoc verbum
oslendunt distinclim indigitat seu significat objicere
et opponere figuram et imaginem ostensioni et pa-
tefactioni rei occultz et reconditz. Si enim utcun-
que res non ita fuit, mente capli hominis el tortuosi

* Liber Sacramentorum Ecclesiz Romance, 1. u, in

oclava apostolorum Petri et Puuli.— Missale Am-
brosianum et Senonense.
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A cerebri sensu uti videatur Ratramnus necesse est :
cum ei nulla intersit concertatio aut disputatio cum
theologis viris propter receptam aut ab ipsis defen-
sam presentiam corporis Christi, sed potius dicti
corporis veri et in Eucharistia reconditi patefactio-
nem seu manifestam demonstrationem, omni velo
postposilo et figura pratermissa; quippe sibi per-
suasissent el animo haberent absurdum et superva-
caneum esse frangere albedinem aut rotunditatem
panis, sed imo necesse esse fore corpus Cbristi al-
bum et rotundum, disruptum, uti intelligitur ex
tractatu Abbaudi abbatis et aliorun ejus opinioni
non abnuentium, imo ei religiose propitiantium.

Tertium argamentum exoritur ex nnmero 851 post
secundam orationem, in quo manifestationem seun
B veritatem neutiquam realitatem opponit vocibus spe-
ciei el apparentic, uli passim in integho tractatu.
Sed eo loci nullus responsioni locus adesse potest.
Neutiquam enim negari potest ipsum intellexisse
coguitionem corporis Christi per manifestam de-
onstrationem, minime vero ipsam exislentiam aut
veram presentiam. (uippe cum tota differentia
quam esse recognoscil inter corpus Christi in Eu-
charistia velatum et occulium, et idem in gloria
sanctorum fulgens et patefactnm, consistere asserit
quod gloriosum corpus per resurrectionem jam glori-
ficatum cognoscitur cum satis fuisset dicere, jam per
resurrectionem glorificatum evistit. (Quod quidem
vocabulum usum tate Ratramni subierat ad signi-
ficandum corpus Christi hoc nomen non solum ha-
bere in Eucharistia, sed in ea esse el existere. Ad-
damus etiam quod iste panis et caliz, qui corpus et
sanguis Christi nominatur et existit (num. 99 et 10).
Quartum assumitur num. 97, in quo repetita
differentia inter corpus Christi in sacramento et
idem in gloria, ait in gloria reconditum non esse
sub figuris, sed manifesta demonstratione patefa-
ctum in gloria et cognitum : Nec in eo vel uliqua
figura, sed ipsa rei manifestatio cognoscitur. Concor-
diter ad ea que antea dixerat (num. 89) corpus
post resurrectionem esse sensibus subjectum pal-
pabile seu visibile etiam post resurrectionem, ct hoc
est quod interpres Protestantis partis defendit de
Latinis Gallice scribi debere corpus reale un conrs
REEL : sed lioc est de lectorum credulitate ludere, et
D mentes humanas intemperanter ludificare. lusuper
alia multa supersunt in usu Ratramni, de quibus
preoccupatas menles praverlere et pracurrere
necesse est : qualis est vox species, de qua videre
licet adnotationes quasdam, ex quibus intellignre est
significare apparentiam, non ipsam rerum substan-
tiam aut naturam, ad mentem philosophorum, qui
utcunque utuntur nomine substantiz, quod nou sem-
per naturam significat : sed qualitates et propuieta-
tes quibus natura afficitur. Supersunt etiam pn:uca-
venda quedam nomina, scilicet interins, exterius ot

b Sacrament. S. Gregorii.
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corporaliter, ad quz mentem applicatam
opus est. Sed revera que si Ratramnus ad usum
pon reduxit ut corpus Christi mysticum et figuralum
indigitaret, adeoque repugnans realitati seu veri
corporis vere praesentiz, uli defendimus hac lucu-
bratione : dificultatem excitare non possunt quam
non facile et commodum diluere et friare, ut ex
bac prefatione historica et adnotationihus quarum
aceessionibus textum Ratramni hac editione cumu-
landum censnimns. Jam ergo respondendum nobis
superest triplici et attente cogitationi seu applicate
menti auctoris preloquii hujus tractalus Ratramni
interpretationi Gallice adjuncti publici juris facte
anno 1672.

Harum vero cogilatio seu meditatio prima con-
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viris sive bonis sive malis ore corporis, sed solum
ore animz, quod a fide non differt. Verum plus
quam necesse 8st nimiopere constat locutum esse
Ratramnum ad mentem sancti Augustini et sibi per-
suasisse corpus Christi spiritum et vitam esse iis so-
lummodo qui illud cum fide recipiunt, quamvis in se
spiritus el vila esse non desistal cum ab infidelibus
et incredulis aut fide carentibus accipitur. Al vero
qua ratione intelligi potest spirilum et vilam in se
esse corpus Christi recipientibus infidelibus indigne,
nisi vere el realiter, hoc est reapse et revera, exi-
stens el presens ore infidelium recipiatur, ¢ui cum
modo spiritali instinctu fidei et charitalis ron reci-
piant solummodo, ut loquuntur, corporaliler seu

sistitin eo quod in tractatibus Paschasii et Ra- B ore corporis, hoc vere in omni fructu et effectu uni-

wramni nulla incurrat mentio de adoratione eucha-
ristiz, quam omittere neutiquam debuissent, cum
+x adoratione naturaliter comsectaneum sit dogma
realitatis seu prasentie vere existentis corporis
hristi, quam confirmare avebat Paschasius et con-
,utare Ratramnus, sibi fingunt Protestantes et Je-
suita Harduinus.

Sed in hoc vehementer allucinatus est interpres
Jiverse partis hujusce libri Ratramni, cum enim hi
Juo scriptores sihi invicem non repugnent, nec
renpse contra se invicem conflixerinL aut depreliati
sint, imo in eadem fide et suasione de corpore
Christi in eucharistia remanserint : neutri condu-
c:lile ad causam suam tuendam esse poteral argu-
mantum ex adoratione assumptum et fuisse preser-
tim in causa Ratramni supervacaneum : quippe cum
4 nemine homine ipsi objectum fuerit. Interim valde
temerarii et inconsiderati hominis esse videtur de-
fendere nono szculo, quo Ratramnus et Paschasius
vixerunt, nondum orbem Christianum adorasse eu-
charistiz sacramentum seu carnpem el sanguinem
Christi in mysterio reconditam. lanc verilatem ar-
gumentis tam invictis quam fortibus et fulgentibus
armis capite 16 libri 1 de Adoratione eucharistice,
typis vulgati Parisiis anno 1685, assumpltis ex con-
cilio 11 Niceno, confessione fidei Alcuini et conci-
lio Cabilonensi, ita ut nullum dubitandi locum reli-
clum fuisse existimemus tam nono quam anterio-
ribus saculis. Cum presertim ab omnihus intelle-
clum iri won dubitem ex fine hujus preloquii ad
novam editionem et accuratam libri Ratramni de
corpore et sanguine Christi predicti quam falsnm
sit hosce ducs scriptores de adoratione eucharistie
pullam mentionem fecisse, cum ex adverso lanquam
ascesim ab universa Ecclesia Latina receplam fuisse
abundanter constet.

Secunda cogitatio seu meditatio primam non an-
tecellit. In eo posita est, scilicet Ratramnum eos
appellare semper fideles qui corpus Christi rite reci-
piunt sibi in ecclesia administratum, vel verum esse
credunt. Ex hoc enim duo consectanea naturaliter
observat : 1 scilicet tempore Ratramni incredulos
et iniquos homines non recepisse corpus Christi ve-

iz propitio, remoto et postposito. Ecca sunt con-
cepta verba sancti Avgustini que prodidit Ratram-
nus, excerpta ex expositione in Evangelium sancti
Joannis : « Quid est, spiritus et vila sunt? Spiritualiter
intelligenda sunt. Intellexisti spiritualiter? spiritus
et vita sunt. Intellexisti carnaliter? etiam sic illa
spiritus et vila sunt, sed tibi non sunt.» Ex his pa-
tel aperte auclorem nostrum aliud in mente non
habuisse cum fideles eos appellat qui credunt, et
nunquam aliter, eos qui recipiunt corpus Christi,
nisi ut fideles et credentes, erga quos spiritus et vita
est et alimentum anime , illud cum fructu et effectu
recepisse. Quamobrem nunquam dixit fidem efficere
corpus Christi quod ore et rite perc:pimus in sacro

C Eucharistico, sed e contra et ex adverso, hoc corpus

esse objectum fidei, ibi esse posilum seu collocatum
potenti virtute Spiritus sancti, et fit alimentum ani-
ma nostre, cui zlerne vite substantiam submini-
strat. Ut, inquit Ratramnus, numero 54 : « Est ergo
interius commutatum Spiritus sancti potenti virtute,
quod fides aspicit, animam pascit, lern vile sub-
stantiam subministrat. » In eam sancti Auguslini sen-
tentiam ivisse videtur aperte Anastasius Sinaita,
episcopus Antiochenus , qui e vivis discessit anno
Christi 599, libro xu Meditationum Anagogicarum
in Hexaemerum, quarum Gracus lextus avtoypipos
typis vulgatus est primulum Londini, Latine conver-
sus a clarissimo viro et doctissimo Bacierio anno
1682, in quo ait hec verba Evangelii sancli Joannis
capite v1, vers. 57:¢ Qui manducat meam carnem et
Dibit meum sanguinem , in me manet el ego in eo, ?
non intelligi de carne visibili et sanguine sensibus
subjecto; quippe cum Judas et Simo Magus, qui
corpus et sangninem Christi Eucharistize ex pane et
calice recep runt, non permanserint in Christo Jesu

_neque Christus in eis, hoc est absque fructu recepto

communionis sibi administrate. Aéye y&p dxolovfes
& Bt5¢ Adyng* 'O TporyGy pov Tiv ghpua, xal whov gov
5 aluw, v dpoi pivie, xal iyd & adte* oY mipl THC
Spupavic gapres xal wparos Myer. Merdabe yap xad
"ovdas xal Tipwy & Mayos 10V ghpatos xat 700 aipatog
riis EVyaptotiag, ToU &prov xad ToY rotapiov, X’ oU xx-
tixnaty, oU3E pspviney tv wbrois & Xproos, 003t avrel



125

RATRAMNI CORBEIENSIS MONACH{

1%

& «ito. Quis enim dubitet quin hic sit sensus genuinug A Nec dubitandi locus relictus est quin libeater et

Anaslasii el in suasione fueril indigne suscipientes ho-
mines pravos communionem corporis Christi carnem
veram et sanguinem verum ore percipere : quippe cum
anteriori dicti libri folio indigne recipientes a digne
recipientibusin eo distinguat et discriminet quod digne
recipientes in sternum non morientur, alii vero sive
mali, impiati ac criminibus inquinali, et terresires,
solam carnem terrestrem et sanguinem Christi -su-
scipient : Ol 3¢ yetvor xal Ta ymbve gpovetites, iy
oobvne plv, wai pévne oapros ToU Xpotod peradopba-
voucty Todunpdic xal avabiwg. « Qui vero Lerreni et ter-
rena sapientes recipiunt audacter et indigne solam
carnem terrestrem Christi. » Fortasse quibusdam
non imperitis viris nec inconsideratis parum oppor-

sponte verum quod est et apertum retognoverit cla-
rissimus et honestissimus Dacerius, cum praesertim
superstitionis Calvinian® fascinum sincere- et fideli-
ter ejuraverit.

Jam ad terliam cogitationem et meditationem in-
terpretis Ratramni procedamus : quz cum diversa
nomina eucharistize variis temporibus a diversis re-
gionum et plagarum orbis Christiani incolis imposita
spectent, nihil rect® rationi concors aut conveniens
ex ea deduci potest adversus Ecclesiz Romanz do-
ctrinam : cum insuper materiam amplan suppedita-
ret ad librum integrum, si de eorum nominum ori-
gine faciendum opus aggrederemur et ostendere, uti
facile essel, imposila ei fuisse haec nomina a viris de

tuna videbitur digressio seu excursus hic a nobis B veri corporis Christi in eucharislia presentia seu

efficri de editione Greco-Latina a Protestantibus
procurala, anno 1682, predicti duodecimi libri Me-
ditationum Anastasii ad fidem codicis manuscripti
bibliothecz _celebris ministri senioris Charentoniani
Joannis Daflei, quem in bibliothecam illustris regui
administri Colberti translatam fuisse existimant, in
investigandis libris antiquis viri curiosi et applicati.
Sed obsequioso silentio pretermitlere non possum
auctore:n versiouis, qui de Graecis bonis scripsit La-
tine non deterius, viram insignem meritis litterariis
Grecis et Latinis et commendatione plurima dignum
apud omnes antiquitatum invesligatores, nescio qua
ratione, a Greeci textus sinceritate declinasse, uti ex
his intelligere necesse est oimepi tiig Spmpévns gupxds

realitate non dubitantibus. Sed his amplius immo-
rari non juval. Adeoque huic prefationi seu histo-
riz libri Ratramni finem meliorem imponere non
posse videmur quam si tres eliam cogilationes sen
meditationes de hoc opusculo Ratramni exponamus,
guibus a Protestantibus non responsum iri confi-
dimus.

Primo subjecto, quod falsum reputamus, Ratravi.-
num impugnare voluisse fidem seu svasionem prae-
senlie ver veri corporis Christi; saltem non dubi-
tamus quin fideles reputaverit el neutiquam ab
Ecclesiz ccetu secretos homines defensores hujusce
veritalis. Hac palam et liquido intelliguntur ex cou-
ceptis verbis secundi articuli libri Ratramni : ¢ Dum

xal atparos déyee, qua sic Latine reddit : Non de pree- C enim quidam fidelium corporis sanguinisque Christi

senti carne et sanguine pergit , ut intelligamus Ana-
s'asium non repmasse aut credidisse Christum his
eonceptis verhis Evangelii sancti Joannis : ¢ Qui man-
ducal meam carnem, et bibit meum sanguinem, in
me manet et ego inillo, » appulisse animum ut men-
tionem faceret ver® presentie veri corporis Chris!i
in eucharistia : cum sensus Anastasii sit sanclum
Joannem cum Christo Domino eo loci non attendisse
aut spectasse carnem el sanguinem visibilem et sen-
sibus subjectam , quamvis presentem revera seu
realiter; quam esse sinceram doctrinam Ecclesice
catholicee non dubium est. Nemo fidus interpres hec
verba sancti Joannis Chrysostomi ex homilia 73, in
cap. x1v sancti Joannis, vers. 7, Tol¢ pév y&p dpapdvous
Svvapen xal dpav xai dyvosiv, his Latinis reddidit :
¢« Eos enim qui presentes sunt possumus videre et
ignorare; sed: Eos quos videmus possumus videre
et ignorare. » Fidem faciunt omnes dictionarii co-
dices et lexica Greca, et quoquot sunt viri litterati,
el homines primis elementis Greci idiomatis imbuti,
verbum ‘Opdwpae significare videor, et nunquam
prasens sum ; “Opaau sonat visionem, predictionem ;
“Aopatog, invisibilem et non absentem. Longe scien-
lia Greca inferiores Dacierio snis Ohservationibus
eriticis ad Longinum nepi Smovs, Horatii Odas et
Festuin, id sciunt quibus :

veeeee Dant crastula blandi
Doctores, elementa velint ut discere prima.

guod in Ecclesia quotidie celebratur, dicant quod
nulla sub figura, nulla sub obvelatione fiat, sed
ipsins veritatis nuda manifestatione peragatur; qui-
dam vero (estentur quod hiec sub mysterii figura
contineantur, etc. » Hee enim non solum sine mora,
sed snbilo constituere debent et figere in fide el sua-
sione, quod ex nostris adnotationibus affatim intelli-
getur, concertalionem quz locum dedit opusculo
Ratramni nono seculo Ecclesie inter catholice fidei
viros defensores substitisse, et fleri non potuisse ut
realitatem et veritatem corporis Christi in Eucha-
rislia speclaret : cum pro et contra, de hocee syste-
mate fideles wmquabiliter defendere aut impugnare
non potuerint; et nisi in medio dubios consistere ,

D omni deleetu at discrimine remoto. InsWper inutile

et supervacaneum esset dicere Ratramnum tanquam
schisma valde intricatum respexisse divisionem sen
scissionem in Ecclesia ex opinionum diversitate eru-
pturamn: quippe cum nimiopere patet eo loci exagge-
rasse Ratramnum sermoncm suum dicendi genere
sibi obvio et ordinario. Sic quippe libro quem scri-
psit de Nativitate Christi, capite decimo, instar hze-
resis nove repentine reputat practeritis sieculis ineo-
gitabilem opinionem eorum hominum, qui sibi per-
suaserant sacrum Domini nostri Jesu Christi corpus
erupisse ex sanclissimo beate Virginis utero, quo-
dam novo genere miraculi diverso ab eo quo cetere
mulieres homines et fetus suos enituntur et pariunt,
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Huee enim, omni posiposito dubio, sententia est sancti A qui non unum multis miraculum refert. Sed ea oni-

Gregorii Magni Pape hujus nominis primi, et plu-
rium Patrum et theologorum Ecclesiz catholice, et
quam hereticam repulasse ipsum Ratramnum estpror-
sus incredibile el improbabile, quippe quam lusisse
ad animos recreandos et exhilarandos affirmet :
¢« Lusimus hzc de more studentium. Qua si quis
conlemnel, excreitia nobis nostra complacebant. »

Secunda ruminatio seu cogitatio nostra de Ra-
tramno consistit in eo quod si contra realitatem quam
vocant, seu presentiam veri corporis Christi, seu
Paschasinm scripserit librum de quo tot enucleavi-
mus et narravimus in hac prefatione historica, in-
credibile et incogitabile maxime videtur omisisse
consulto respondere, aut saltem aliquid referre de
celebri miraculo a Paschasio relato capite 14 tra-
clatus sui de Corpore Christi , de apparitione hujus
sacri Christi corporis in eucharistia; quod cum ab
omnihus crederetur ea tate et a fide dignis anctori-
bus referretur, illud jam in tam opportuna causa
pretlermittere erat maximum ad realitatem nervose
confirmandam argumentum. Videant igitur et pervi-
deant Calviniani doginatis tutores, qua ralione hisce
sc extricent miraculis sibi objectis, et ea pernegent
ac suggillent, ut ex seipsis intelligant quam commo-
dom fuerit etnecessarium Ratramno iis artibus uli, si
sententiam quam ipsi defendunt tuendam recepisset.

Interim confestim scio Davidem Blondellum, cele-
brem superstitionis Calvinianz ministrum, tenlasse
vindicare hoc caput 14 Paschasii non attinere Pa-
schasium et esse ei ascriplum lemerea : sed cum
nullum prodiderit antiquum codicem manuscriptnmn
in quo hoe caput non incurrat aut typis expressum ,
omnes diversa parlis scriplores huic opinioni abnue-
runt efllictim. Insuper videre nihil vetat hujusce
tractatus Paschasii codicem manuscriptum in Regia
Parisiis bibliotheca, ejusdem ferme tatis, sub no-
mine sancti abbatis Corbeiensis Paschasii, in quo
hoc mirandum omnibus numeris absolutum refertur.
Hic vero codex manuscriptus fuit illustrissimorum
fratrum Puteanorum, bibliothecee Regie prefecto-
rum? in qua subsistit sub hac epigraphe numerica
43%6. Alterum vidi oculis propriis minus antiquum

s Blandel, Eclaircissement sur I'Eucharistie pag.

o

nia in editione exstant quam R. P. Jacobus Sirmon-
dus cum cura et fide propalavit Parisiis anvo 10618,
sub hac epigraphe arithmetica 4357.

Insuper tertia cogitatio nostra oritur ex eo capite
quo, si Ratramnus suasionem realitatis tanquam no-
vam el recentiorem existimasset, incredibile est eam
non exprobrasse Gracis adversus quos hoc onus el
impositum fuerat ab episcopis Gallicanis, tunc tem-
poris eucharistiam affatim adorantibus, uti intelligi -
mus ex eorum Liturgiis, annuente illustrissimo Hu-
gone Grotio, pag. 88, voli sui pro pace a meipso
citali, capite 14, libri 1, de Adoratione eucharistice.
Saltem non defendisset adversus eos que mera sunt
conseclanea et necessaria realitatis , quod preestat

B libro 1v, capite 3, sui libri prardicti, pag. 420, in quo
probat ex relatione Eusebii Ceesariensis , auctoritate
Papxe Sylvestri vos debere in partibus catholicis
diem festum instituere solemnem nativitati Calicis,
non secus ac Dominicumn quinta feria %ujuscunque
hebdomade. Quippe cum ea die coeperit Christus
instituere celebrationem sacrificii corporis et san-
guinis Domini : « Natalem Calicis similiter ut diem
Dominicum solemnem habere debemus, in quo sa-
crificium Dominici corporis et sanguinis ab ipso
Domino celebrationis sumpsit exordium. » Quis enim
sibi persuadeat ungnam appellatum iri sacrificium
eucharisli postposita aut pretermissa fide seu sua-
sione veri corporis Christi, revera in ea presentis el
existentis? Eodem verbo Natalis Calicis usus est

C Paschasius initio capitis 11 libri sui de Corpore et
Sanguine Domini; ex quo intelligimus et perspectum
habemus venerationem et cultum quo fideles sacra-
mentum Eucharistie prosequebantur, que liquido
et planissime consequi demonstrantur ex institutione
festi solemnis originis et institutionis ejus. In quo
sacrum crederetur consistere el priesens perinanere
veruin corpus Christi, cui Verbi lerni persons
fuerat unita, cultus redditus alius esse non poterat
quam adoratio latrie. )

Plura jam enarrare e cogilationibus et rumina
tionibus interpretis diversz partis libri Ratramw
supervacaneum et inutile videretur.
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L'xpressus ex apographo cum cura et bﬂde exscriplo ex codice ms. octingentorum annorum
a

batie

Lobiensis. ‘

1. Jussistis, @ gloriose princeps, ut quid de san-
guinis et corporis Christi myslerio sentiam, vestre

a Gloriose princeps. lis verbis usus est Ratramnus,
in dedicatione librorum quos ejusdem Caroli Calvi
ussu scripsit de Preedestinatione. Domino glorioso ac
pracellentissimo principi Carolo. Nec timui nowen

D magnificentiz significem : imperium, quamn magni-
fico vestro principatu dignum, tam nostre parvilatis
magnificenlie in vrcem majestalis mutare , (!uin usu
hujus temporis, nomen majestatis pro magnificentia

usurpari solebat : quod patel ex prrfatiore eadem
Ratramni librorum de Predestinatione.



